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Empfehlungen zur Beurteilung von Dissertationsschriften

Vom Referenten (Betreuer)/von der Referentin (Betreuerin) und, so weit wie méglich,
auch vom Koreferenten/von der Koreferentin sollten grundsétzlich folgende Kiriterien
bei der Beurteilung einer Arbeit berlicksichtigt werden:

1.

Die Befahigung des/der Doktoranden/in zur wissenschaftlichen Arbeit und zum
kritischen Denken, einschliellich der Fahigkeit, aus durch Literaturstudium
gewonnenen Erkenntnissen und vom Betreuer/von der Betreuerin vermittelten
methodischen Grundlagen selbststéandig Lésungswege fiir die vorgegebenen
Probleme zu entwickeln. '

Die Eignung der angewandten Methoden zur Gewinnung und kritischen Uber-
prifung von Daten und Informationen sowie zu ihrer Interpretation.

Das personliche Engagement und die Aktivitit, mit der die gestellte Aufgabe
bewaltigt wurde, die sinnvolle Arbeitsplanung und die sinnvolle Strukturierung
des Aufgabenkomplexes sowie der termingerechte Abschluss der Arbeit.

Redaktionelle Aspekte der Dissertation: Lange und Proportionierung der Ar-
beit, Darstellung der Grundlagen, des Untersuchungsgutes, der Untersu-
chungsmethodik, der Ergebnisse (einschliellich Tabellen und Abbildungen)
und der Literatur, Stil und Ausdruck

Uber die allgemeinen Kriterien hinaus werden fiir die Benotung nachstehende Emp-
fehlungen gegeben (*): '

3 = Rite:

a) Beobachtungsstudien (z.B. ,retrospektive Studien“ ohne wesentliche neue

Gesichtspunkte, Fallzusammenstellungen einfacher Art, Kasuistiken seltener
Falle.

b) Experimentelle, im Wesentlichen nachvollziehende Arbeiten unter Anleitung

c)

mit etablierten Methoden.

theoretische Arbeiten einfachen, Uberwiegend referierenden Charakters.

2 = Cum laude:

a)

b)

Selbststandig durchgefiihrte Beobachtungsstudien mit klarer Fragestellung zur
Gewinnung neuer wissenschaftlicher Erkenntnisse.

Experimentelle Arbeiten unter Einbeziehung verschiedener etablierter, schwie-
riger Methoden mit selbststandiger Durchflihrung der Experimente, Arbeits-
planung und Strukturierung des Aufgabenkomplexes durch den/die Doktoran-
den/in.

Theoretische Arbeiten, die bei vorgegebener wissenschéftlicher Problematik
ein deutliches MaR eigener Initiative des/der Doktoranden/in zur Entwicklung
wissenschaftlicher Lésungswege erkennen lassen.



1 = Magna cum laude:

a)

b)

Anspruchsvolle Beobachtungsstudien, die zu neuen wissenschaftlichen Er-
kenntnissen gefiuhrt haben (i.d.R. Annahme einer Veréffentlichung in einer
.peer reviewed® wissenschaftlichen Zeitschrift) und im Wesentlichen von
dem/der Doktoranden/in selbststéndig geplant und durchgefihrt worden sind.

Experimentelle, methodisch schwierige Arbeiten, die zu neuen wissenschaftli-
chen Erkenntnissen gefiihrt haben (i.d.R. Annahme einer Veréffentlichung in
einer ,peer reviewed® wissenschaftlichen Zeitschrift), unter Einbeziehung
neuer bzw. durch den/die Doktoranden/in modifizierter Methoden bei im We-
sentlichen selbststandiger Planung und Durchflihrung der Arbeiten.

Theoretische Arbeiten, die, gestiitzt auf eine umfassende Bearbeitung der Li-
teratur und kritischer Analyse bestehender Daten und Auffassungen, zu einer
vom/von der Doktoranden/in eigensténdig entwickelten und (iberzeugend be-
grindeten neuen wissenschaftlichen Erkenntnis oder Auffassung (i.d.R. An-
nahme einer Veréffentlichung in einer ,peer reviewed* wissenschaftlichen
Zeitschrift) geflhrt haben. . .

Summa cum laude:

a)

b)

Arbeiten, die zu bedeutsamen wissenschaftlichen Erkenntnissen gefihrt re-
ben (Veroffentlichung in ,peer reviewed* wissenschaftlichen Zeitschriften mit
dem/der Doktoranden/in als Erstautor/in), mit neuen, originellen, tber 1a) hi-
nausgehenden Untersuchungs- bzw. Beobachtungsmethoden, die von
dem/der Doktoranden/in selbststidndig entwickelt und durchgefiihrt worden

sind.

Experimentelle Arbeiten mit neuen bedeutsamen wissenschaftlichen Erkennt-
nissen (Veroffentlichung in anerkannten wissenschaftlichen Zeitschriften, mit
dem/der Doktoranden/in als Erstautor/in), die auf der Basis eines selbststandig
erarbeiteten Versuchsplanes und mit selbststandig entwickelten Untersu-
chungsmethoden gewonnen worden sind und ein hohes Mal} an Originalitat

aufweisen.

Theoretische Arbeiten, die zu neuen bedeutsamen wissenschaftlichen Er-
kenntnissen (Veroffentlichung in anerkannten wissenschaftlichen Zeitschriften
oder Buchreihen mit dem/der Doktoranden/in als Erstautor/in) gefiihrt haben.
Diese wurden durch einen neuen, originellen Denkansatz und ein komplexes
theoretisches Modell ermdglicht, die der/die Doktorand/in selbst entwickelt und
liberzeugend dargestellt hat. '

*Experimentell im Sinne dieser Empfehlungen ist eine Studie dann, wenn die Ein-
flussfaktoren, die studiert werden sollen, vom Untersucher selbst oder nach einem
von ihm festgelegten Verfahren gesteuert werden, wie z.B. bei in-vitro-Experimenten,
Tierversuchen und randomisierten klinischen Studien. Studien, bei denen die Ein-
flussfaktoren nur festgestellt (beobachtet) werden, wie z.B. bei Fall-Kontroll-Studien
oder Kohortenstudien, sind hier unter Beobachtungsstudien zusammengefasst. The-
oretisch werden hier solche Arbeiten genannt, flr die keine eigene Datengewinnung
erfolgt ist.




